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PreLUDIO

A filologia é uma das mais antigas disciplinas histéricas, que, no entanto,

desde meados do século XIX, nunca mirou o préprio rosto no espelho de Clio e
cuja historicidade nunca foi reconhecida por aqueles estudiosos que deram a si
proprios o nome de fil6logos'. Os textos ditos “literarios”, objeto de estudo da
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A despeito de haver congressos dedicados a histéria da filologia, os trabalhos apresentados nas sessdes que 0s consti-
tuem normalmente valorizam propostas normativas, que prescrevem o que a filologia deveria ser, definindo-a a partir
de manuais estrangeiros ou em portugués que circunscrevem o escopo dessa disciplina, para, somente em sequida,
enquadrar o objeto de que se trata particularmente na definicao prévia que o subsume. S6 assim, parece-me, creem os
filélogos que as edices por si preparadas produzem efeitos de real “como um acordo entre as representacdes adquiridas
e 0s codigos admitidos ao leitor e ao escriturdrio”, que ndo costumam contestar (Goulemot, 1996, p. 108). Esses trabalhos
tém outra caracteristica: sao extremamente descritivos, conquanto essa descricdo ndo empreenda a critica da historici-
dade do que descreve. Em ambito luséfono, a par de uma bibliografia doutrinal escassa, hd, ao lado do que se poderia
chamar de “normatividade da prética’, fundada nessa bibliografia doutrinal, uma outra pratica, que ndo pode contudo se
opor a teoria como corpo de conhecimento filolégico j& acumulado inclusive pela prética editorial nela fundada, pois que
incapaz de explicitar sobre que bases opera. Pode-se dizer que pelo menos no Brasil ha majoritariamente a submissao
desse capital acumulado de pratica critica a teoria, ndo havendo espago, portanto, para a pesquisa filoldgica conseguir
evitar a pressdo normativa de principios estabelecidos sobre a pratica. Sabemos que o pensamento filoldgico no Brasil
estd presente na pouca diversidade empirica da pesquisa filoldgica, mas na forma de “opinides” diferenciadas e até mes-
mo contraditdrias, que nao se elevam a principios, categorias, ou proposicoes, e que se ignoram ou propositadamente se
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filologia, deveriam ser o campo de confronto sistemdtico entre filologia e his-
toriografia, mas a préatica filolégica brasileira e portuguesa, de cunho lachman-
niano?, sendo antes de mais nada um fato de doutrina, pensa o fazer histéria
proprio dos fil6logos como o resultado definitivo de uma subsuncio da histéria
e da historiografia na prépria prética filolégica cujo zelos doutrinal anistérico
¢ a recuperacio do texto dito “genuino™ (Esse pensamento filolégico, formu-
lado em pleno século XIX, transfere para o Ambito da histéria um modo de
pensar que nos é hoje em dia estranho, pois faz crer em tendéncias ao mesmo
tempo inerentes e finalistas que animam o texto e em que somente pode haver
coeréncia na medida em que este atende crescentemente a um fim (Huizinga,
1994)). O que aqui se diz tem carater diagndstico, mas, também, infelizmente,
prognoéstico, pois ndo vemos fildlogos questionando sua pratica tomando-a
como objeto de reflexdo sistemdtica. Durante muito tempo se pensou que o
fazer filologico tivesse como condig¢do primeira a existéncia de imensas jazidas
documentais a serem exploradas e que a matéria-prima do trabalho filol6gico
fossem os textos “literdrios”, quando, na verdade, o método é o primeiro filao
a ser escavado, embora a prética consuetudindria entre nés tenha sido a de se
apropriar do cascalho de tempos idos pensando-o, no entanto, como espécie
de pedra filosofal. Pode-se dizer que a filologia que hoje em dia se pratica
no Brasil e em Portugal se circunscreva ao que se chama de “ciéncia normal”
(Ginzburg, 1991a, p. 171) e que os procedimentos criticos que balizam o fazer
filolégico sejam totalmente paradigmdticos como no-los define Kuhn (1975).
Carlo Ginzburg, ao falar da relagdo entre “paradigma” e “historiografia”,

calam. Nossa investigacao do pensamento filoldgico, a par de constatar sua diversidade, visa historicamente entender
os limites da produtividade de propostas normativas e da diversidade empirica das préticas, elencando os argumentos
e ajuizando-os.

2 Em nosso estudo o termo lachmanniano se refere a escolas filoldgicas brasileira e portuguesa, em que predomina a pré-
tica de reconstitui¢do de textos por meio do estabelecimento de praticas filoldgicas que visam a recuperacao da tltima
vontade de um dado autor. Pensou-se também chama-las neolachmannianas pelo forte influxo do neolachmannismo
italiano nas referidas escolas filoldgicas (Trovato, 2014).

3 Entre as definigdes de “texto genuino” que se encontram nos manuais de critica textual publicados no Brasil, a mais recor-
rente em estudos filoldgicos é aquela que comparece no manual de Segismundo Spina e incansavelmente citada toda
vez que se tem de definir os fins a que visa uma edicdo critica: “Um texto pode ser legitimo, auténtico, mas nao genuino.
Suponhamos a 12 edicdo de uma obra: ela é auténtica, legitima (isto é, ndo é falsa) porque saiu em vida do autor e foi
supervisionada por ele. Acontece que nem sempre a 12 edicdo corresponde ao desejo do autor, que nela encontra falhas e
coisas que ja nao condizem com o seu espirito. Assim: uma edi¢ao ne varietur é uma edi¢do definitiva conforme os desejos
do autor; talvez seja ela a 42 edicdo. Esta 42 edicdo € genuina, mas as trés primeiras nao o sao, embora sejam auténticas,
legitimas” (Spina, 1977, p. 23).
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assevera que esta ¢ uma “disciplina pré-paradigmadtica”; mas haveria um outro
modo de existéncia possivel para a historiografia? Ela ndo pode ser paradig-
mdtica se sua condicio de existéncia é a de justamente empreender uma critica
sistemdtica das possibilidades do fazer histérico, em que se subsumem teorias,
métodos e procedimentos postos sob continuo escrutinio, de que deriva serem
os paradigmas e sua caducidade objeto mesmo da historiografia, pois esta
escrutina suas determinag¢des manifestas. Se o campo historiogréfico se benefi-
ciou desde a segunda metade do século passado de uma proximidade crescente
com a antropologia, de que derivaram novos temas de pesquisa, e, sobretudo,
novos modelos cognitivos, de que decorreu o fim da ilusdo etnocéntrica — “o
que tornou insustentdvel a ideia de uma histéria universal” (Ginzburg, 1991a,
p- 173) —, esse contato e os beneficios dele advindos parecem nio ter chegado
ao campo filolégico, cujo etnocentrismo de base ¢ condicdo da prépria prética
filol6gica. Dois dos avatares da doutrina filolégica de base lachmanniana de
que falamos, Segismundo Spina e Ivo Castro, respectivamente do Brasil e de
Portugal, pregam do modo que segue o zelos disciplinar:

Um texto pode ser legitimo, auténtico, mas nio genuino. Suponhamos a
1.* edi¢do de uma obra: ela é auténtica, legitima (isto é, ndo ¢ falsa) porque
saiu em vida do autor e foi supervisionada por ele. Acontece que nem
sempre a 1.* edi¢do corresponde ao desejo do autor, que nela encontra
falhas e coisas que jd ndo condizem com o seu espirito. Assim: uma edi¢io
ne varietur ¢ uma edicio definitiva, saida conforme os desejos do autor;
talvez ela seja a 4.* edi¢do. Esta 4.* edicio é genuina, mas as trés primeiras

ndo o sio, embora sejam auténticas, legitimas (Spina, 1977, p. 23)*.

* 0 mesmo diz Ivo Castro em verbete de Biblos: “Como editar um texto, quando ndo h& um original nico, mas diversos,
correspondentes a etapas sucessivas da génese do texto? Como dar conta da variagao entre esses originais e como
fixar o texto critico? Na maioria das situacdes, o texto critico reproduzird o estado em que o autor deixou o seu texto,
da tltima vez que o trabalhou; entre todos os originais, esse tem a autoridade acrescida de ser o Gnico que o autor nao
pos em causa por meio de uma revisao” (Castro, 1997, p. 608). Essa ideia se encontra reforcada em outro estudo publi-
cado em 1997 por Ivo Castro, belo ensaio sobre a fatura de uma edicdo critica de obras de José Tavares de Macedo,
preservadas em manuscrito autdgrafo, em que a colacdo empreendida entre varios estados variantes de cada uma
das duas obras editadas atendeu a sequinte demanda: “determinacao da versao mais recente” para “estabelecimento
do texto critico”, o que evidencia estar implicada no procedimento analitico a ideia de telos, sendo, por conseguinte,
a versao mais recente sempre melhor, contrariamente a chamada filologia do manuscrito ausente, em que cada copia
implica deterioracdo do estado textual inaugural, ambas sobredeterminantes da prética filolégica (Castro, 1997a,
p. 403-409).
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Se se quiser, estabelecer um texto consiste em preparar, a partir de um
seu exemplar cuidadosamente escolhido, uma cépia em que alternam a
reproducio dos elementos grificos atribuiveis ao autor (franscricdo) e a
substitui¢io dos elementos reputados ndo-autorais (erros) pelos seus cor-

respondentes conjecturadamente originais (emenda) (Castro, 1995, p. 515).

Se 0 método proposto por Segismundo Spina e Ivo Castro empreende, pela
prética sistemética de substituicio de “elementos reputados ndo-autorais” por
seus correspondentes “conjecturadamente originais”, a recupera¢io do texto
ajuizado “genuino”, ele institui previamente a operagio critico-filologica o bind-
mio “erro” versus “emenda” que s6 tem sentido perante a genuinidade que é
por seu turno pré-constituida a esse bindmio que dela deriva. Mas qual seria o
objetivo final de se empreender a sistemdtica substitui¢io do que se considera
“erro” pelas correlatas “emendas?”™ A reducio das diferencas entre texto supos-
tamente autoral (que nio se identificaria a nenhum dos testemunhos constitu-
tivos da tradi¢io textual, pois se tal identificagio fosse possivel o procedimento
critico de restitutio seria descartavel) e texto filologicamente reconstituido visa,
em udltima instincia, a “habilitar qualquer leitor a extrair do texto a exacta inter-
pretacdo que o autor tencionou” (Castro, 1995, p. 515). Por ora, é preciso apenas
dizer que a possibilidade de submeter todas as tradi¢oes textuais, que sdo objeto
da critica filol6gica, aos mesmos procedimentos metddicos, como a substituigio
sistemdtica de “erros” por “emendas”, implica supor uma absoluta identidade
entre essas tradicdes que autorize sua subsuncio aos mesmos procedimentos cri-
tico-metddicos; as tradi¢des, se documentos, e o sdo, deveriam ser passiveis de
seriagdo, pois pertencentes a um mesmo género, de que sobressairiam os elemen-
tos redundantes, com exclusio dos discrepantes e singulares, julgados desimpor-
tantes ou mesmo indiferentes.

A serializacio documental ¢ fundamental para setores da pesquisa historica
que dependem do quantitativismo de longo perfodo para a obtencio de resulta-
dos pertinentes, como € o caso, dentre muitos, da histéria dos precos, daquela dos
movimentos de producido e da que tomou como objeto as crises demogréficas

5 Ivo Castro, no verbete “filologia’, publicado em Biblos, assevera mais uma vez que quando da fatura de edicdes criticas
baseadas em tradicdes textuais politestemunhais, alternam dois procedimentos de base, ou seja, “transcricdo” e “emen-
da”; esta dltima s tem sentido diante da crenga de que tradicdes textuais sdo sempre “conjuntos formados pelas sucessi-
vas copias de um texto, produzidas ao longo do tempo e cada vez mais afastadas, na forma e no sentido, do texto original

do autor’, sem 0 qué, ndo seria preciso haver emendas (Castro, 1997, p. 606).
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(Chartier, 1996). Mas o que difere o quantitativismo histérico da critica textual,
é que ele recolhe dados — como o nimero de nascimentos e 6bitos em um dado
recorte da duracio e do espacgo, extraidos de um mesmo género de documentos,
passiveis de serializagido — algarismicos, que demandam posterior interpretagio,
e que podem revelar para o historiador, por exemplo, mutag¢des estruturais das
crises demograficas europeias, “das crises catastréficas de mortalidade do cruel
século XVII as crises de ‘morbilidade’ — menos pesadamente malthusianas — do
século XVIII” (Ginzburg, 1991a, p. 171), sem que “haja” uma ou outra previa-
mente A serializacio e ao censo documental®. No caso da critica textual, por outro
lado, ao tempo em que se fala da unicidade de cada tradicio, tratam-se todas elas
como unidades homélogas, e a aplicagdo a todas de um mesmo método e de
idénticos procedimentos criticos visa apenas a nelas achar o que se sabe haver
nelas, a corrupgio da obra de um deus absconditus, o autor’. O método lachman-
niano praticado no Brasil e em Portugal produziu seus dados previamente a
analise documental e quando se depara com o que j4 sabe ali estar, pensa equivo-
cadamente que encontrou o fio de Ariadne, que é, na verdade, o baraco da ani-
lise fisiognomdmica®. A filologia de que falamos nido compreendeu ainda que

8 Roger Chartier, em um artigo em que analisa a contribui¢do de Michel Foucault a renovagdo do campo historiografico,
afirma que a serializacdo documental em histdria, ao construir séries homogéneas, e, a0 mesmo tempo, distintas, pos-
sibilita a determinacdo das “descontinuidades” e a situacao das “emergéncias’, o que teria motivado Michel Foucault a
considerar, em Ordem do discurso, “as tabelas de precos de produtos, as certiddes notarias, os registros paroquiais, 0s
arquivos portudrios” (Chartier, 2004, p. 129), pois “a distancia dahistria filosofica’e da andlise estrutural, a histdria que
trata serialmente os arquivos macicos [ .. .] ndo é nem o relato continuo de uma histdria ideal, nem a maneira hegeliana
ou marxista, nem uma descricdo estrutural sem acontecimentos” (Chartier, 2004, p. 129). Cita, em sequida, passagem de
Ordem do discurso, em que se explicita como a histdria serial promove a compreensao das condi¢des de aparecimento do
evento: “E claro, ha muito tempo a histéria ndo procura mais compreender os acontecimentos por meio de um jogo de
causas e feitos na unidade informe de um grande devir, vagamente homogéneo ou estritamente hierarquizado; mas nao
é para resgatar estruturas anteriores e estrangeiras, hostis ao acontecimento. E para estabelecer as séries diversas, entre-
cruzadas, frequentemente divergentes, mas nao autonomas, que permitem circunscrever o ‘lugar’ do acontecimento, as
margens de sua eventualidade, as condicoes de seu aparecimento” (Chartier, 2004, p. 129).

7 (arlo Ginzburg, em estudo em que discute uma analogia possivel entre ekphrasis e citacao, se pergunta “se os juizos
do historiador implicam algum principio de generalizacdo que possa fundamentar o carcter cientifico da histéria”
(Ginzburg, 1991b, p. 215). Pode-se dizer por ora que na filologia dos lachmannianos foram principios de generalizagdo,
creu-se, que tingiram essa filologia de um suposto carater cientifico, bem ao gosto do século XIX em que ela nasceu.

& Essa fisiognomonia faz recordar vdrios procedimentos de natureza tautoldgica, alguns recorrentes em estudos histéricos
e criticados ferozmente por March Bloch em seu Apologie pour I'histoire, mas ndo s6, pois Carlo Ginzburg, em belo artigo
em que discute analogias entre inquisidores e antropélogos, nos diz que, quanto aos primeiros, 0s documentos por eles
produzidos, em que registravam o que extraiam dos réus, tém normalmente um cardter monédico, “na medida em que
as respostas dos réus nao eram mais do que o eco das perguntas dos inquisidores” (Ginzburg, 1991¢, p. 208. 0s filélogos
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por mais que se esforce, ndo é possivel a constituicio de uma “objetividade his-
torica”, e que, inclusive, “La incompletitud de la objetividad histérica permite
mantener en debate la herencia histdrica para las generaciones futuras en una
indefinida busqueda de sentido” (Dosse, 2009, p. 20). Ivo Castro fala de uma
disponibilizacdo de instrumentos criticos, no 4mbito da pratica filolégica, que
assumiria a feicio de uma autocritica e que conferiria ao campo filoldgico sua
forga (Castro, 1995): mas de que instrumentos criticos fala ele e de que autocri-
tica, se os instrumentos criticos sio de cardter circular e sua autocritica se reduz
aredundancia? Se concordamos com Ivo Castro quando assevera que “Nenhuma
edi¢do critica é mais que uma ‘proposta de trabalho’, nenhuma encerra definiti-
vamente a forma e a significacdo de um texto” (Castro, 1995, p. 516), entendemos
que o cardter precirio de toda edi¢do deriva do fato de sempre se poder formular
hipéteses mais verossimeis historicamente para explicar uma tradi¢io textual, de
que deriva que a historicidade da tradi¢io pode implicar a precariedade da edi-
¢ao pela precariedade do método que a operou, desafeto a essa mesma historici-
dade. Se a critica textual lida com tradi¢des manuscritas de cardter poético, isto
é, ficto, a sua desalienagdo critica tem por base operar a re-historicizagio da poé-
tica e a re-espacializacdo das préticas, considerando-se os condicionamentos cul-
turais particulares de cada costume poético, proprio de cada género’. Como dizia

lachmannianos, em sua busca do texto tencionado pelo autor, extraem da tradi¢do a confissao que sabem ela sempre
acabard por pronunciar, conquanto nao saibam — e nesse sentido sao mais ingénuos do que os antigos inquisidores — que
ela na maior parte dos casos o faz a contragosto, a contrapelo de sua historicidade. Essa confissdo, objetivada no proprio
texto critico, também se faz presente no discurso critico sobre a obra, sem que o fildlogo se aperceba de que “qualquer
discurso indirecto, como dizia Jakobson, ‘é¢ uma apropriacdo e uma remodelacdo de quem cita” (Ginzburg, 1991¢, p. 209).
Mas essas apropriacdes e remodelacoes nao se restringem, por necessidade, ao discurso indireto, podendo dar-se tam-
bém no discurso direto quando apropriado, e, por consequéncia, remodelado de varia forma (Para uma demonstracao
dos procedimentos de apropriacdo e remodelagdo de discursos diretos, ver a proficua andlise de The raven, de Edgar Allan
Poe, levada a termo por Jakobson em Langage en opération (1964, p. 269-281).

° Afilologia dos lachmannianos ainda se atém a um principio historiografico dessueto, criticado por muitos historiadores
do século passado, matéria da aula inaugural de Lucien Febvre no Collége de france: “A histéria faz-se com textos”. A
filologia praticada no Brasil e em Portugal ndo ajuiza importante o estabelecimento de relaces entre tradicao textual
e costume poético, elidindo de seu campo de estudo o que poderiamos chamar “prética’, em movimento que contraria
toda a tradi¢do de pensamento historiografico do século XX, que culminaria em obras da importancia da de Michel de
Certeau. Lucien Febvre, em sua aula inaugural no Collége de France, ja empreendia a critica da histéria baseada em textos,
contrapondo-a aquela outra que, renovada por novos métodos oriundos de campos como economia e geografia huma-
na, passava a ter nas técnicas e praticas elementos sem os quais permanecia-se tateando sem nada encontrar de preciso.
Qual a decorréncia de se persistir em uma historia e em uma filologia que se faz s6 com textos? Para aquela histéria que
se renovou em contato com a geografia humana, por exemplo, eis a perda redundante do por de lado técnicas e préticas:
“A histdria faz-se com textos: e de repente parecia evaporar-se a observacdo penetrante dos sitios, a percepcao aguda das
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Paul Zumthor (2014, p. 16), “nessa tarefa de desalienacio critica, o que tenho de
eliminar logo é o preconceito literdrio”. Se nossa critica da filologia de base
lachmanniana implica sempre um retorno a livros seminais do campo filolégico,
a citagdes, ndo o faz com o objetivo tnico de sancionar determinada reflexio,
mas visa a sobretudo “demonstrar que uma resposta ja tornada cldssica nio mais
se revela satisfatéria, que essa prépria resposta fez-se novamente histérica”
(Jauss, 1994, p. 9), ou seja, que a historicidade da questdo revelou-se historica-
mente impertinente frente a historicidade do objeto que a questdo objetivava
elucidar, sendo o estudioso obrigado a repropd-la. Mas voltemos por ora a um
excerto do artigo de Ivo Castro que tem sérias implica¢des para uma reflexdo
sobre os métodos filolégicos e que jd apresentamos ao leitor. Se, como nos diz Ivo
Castro, a preparagdo do texto critico tem por finalidade “habilitar qualquer lei-
tor a extrair do texto a exacta interpretacdo que o autor tencionou”, essa propo-
si¢do de principio, conquanto refira um lugar comum dos estudos literarios,
caro, sobretudo, aos tedricos da recep¢io, o “leitor”, mal chega no entanto a tan-
gencid-lo, pois ndo leva em conta suas modalidades histdricas — por exemplo,
“discreto” ou “vulgar”, categorias da legibilidade em parte da Europa letrada
dos séculos XVI e XVII, que indiciam grupos leitores (Hansen, 2019) — e muito
menos “a espessura das determinacdes particulares” (Zumthor, 2014, p. 25) pré-
prias de todo ato de ler'”. Ao mesmo tempo, essa proposi¢io nio reconhece a
polissemia do texto poético e elide a compreensio da leitura como efetuagio de
virtualidades significantes (Goulemot, 1996, p. 108). E preciso ponderar um pro-
blema histérico que se faz presente em tal asser¢do ou proposi¢do, pois se o fil6-
logo consegue atualizar o sentido como o autor o teria feito, isso se d4 por neces-
sidade por ser ele capaz de, atendendo a um principio fundamental da escrita da
histéria do século XIX, anular-se ante seu objeto, permitindo que ele se apre-
sente com total objetividade, com evidente abstracio do ponto de vista presente.
Mas seria isso possivel? H4 um outro problema implicado na proposicio de Ivo

relagdes geogréficas préximas ou longinquas, o exame das marcas deixadas na terra humanizada pelo labor obstinado
das geragdes [...]" (Febvre, 1989, p. 17).

10 Em estudo publicado em Santiago de Compostela, parte de livro em que se homenageia Ivo Castro, Joo Dionisio, ao fazer
mengcao a monografia que Ivo Castro escreveu sobre o poeta Jeronimo Baia, um dos primeiros resultados de sua longa
pesquisa textual, assevera que ela é uma averiguacao filoldgica por exceléncia, pois “tinha como objectivo propor uma
representacao do texto tao proxima quanto possivel do que foi escrito pelo autor” (Dionisio, 2013, p. 126), assercdo essa
que replica a definicdo dos fins a que visa uma edicdo critica tal como propostos por Ivo Castro em varios de seus escritos,
como veremos a frente.
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Castro, a saber: embora tenhamos manuscritos diante de nés quando nos propo-
mos realizar a edi¢io critica de poemas trovadorescos, nio nos perguntamos se
tais poemas foram feitos para ser lidos, o que implica por em xeque a escritura
como meio de sua publica¢io; os fil6logos, como muitos etnélogos criticados por
Pierre Bourdieu, cometem frequentemente um erro em sua relagdo com as coi-
sas que descrevem, notadamente em todos os rituais, um erro que consiste em ler
as praticas (como a performance) como se se tratassem de escritos” (Bourdieu;
Chartier, 1996, p. 232), conquanto possam ser delas uma espécie de residuo. Paul
Zumthor, valendo-se de proposi¢des de Hans Robert Jauss, reconhece que todo
ato de leitura “modifica de alguma maneira o objeto proposto pelo autor, porque
ndo hd homologia [...] entre as competéncias em jogo (escrever, ler)” (Zumthor,
2014, p. 26), de que resulta ser impossivel esperar que o leitor, seja ele quem for,
extraia “do texto a exacta interpretagdo que o autor tencionou”. Se Ivo Castro
insere o leitor ao final do processo de fatura de uma edigio critica, ele o faz para
designar mais uma operagio abstrata do que o “leitor lendo, operador da acdo de
ler” (Zumthor, 2014, p. 28); mas a asserc¢do de Ivo Castro acima citada tem ainda
uma outra implica¢do ou desdobramento, pois se podemos cindi-la em dois
polos, sendo o leitor um deles - pois a ele caberia, como dissemos, extrair do texto
editado pelo fildlogo a exata significa¢do produzida pelo autor ao tempo em que
compunha a obra, significacio essa que o autor sempre reproduziria idéntica a si
mesma toda vez que, como leitor, lesse sua obra'' -, o outro, sem sombra de

" Essa hipotese, pois assim ela é por nds apresentada, se nos configura impossivel, pois como o demonstraram os teri-
cos da recep¢ao e também Paul Zumthor, os intersticios a preencher (Lehrstellen), quando de toda acdo leitora, s6 sdo
preenchidos pela intervencdo de uma vontade externa, que, no entanto, depende de um campo déitico particular: “Um
aqui-eu-agora jamais exatamente reproduzivel. Quando se fala, como jd o fiz, da reiterabilidade propria da poesia, essa
reiterabilidade ndo incide sobre a estrutura do campo déitico, mas no fato de que havera sempre um campo déitico
particular” (2014, p. 57). Essa posicao interpretativa se choca frontalmente com aquela outra defendida por Ivo Castro
e que é excelentemente resumida por Krzysztof Pomian como segue: “A forma visivel conferida a obra €, nesta pers-
pectiva (psicologista ou espiritualista), secunddria; o essencial é o projeto que ela encarna. Para o compreender, é pois
necessario coteja-lo com o projeto do seu autor. O leitor, 0 espectador ou o ouvinte acede a essa compreensao quando
conseque introduzir, por assim dizer, em si prdprio, os tracos da personalidade do autor expressos na sua obra, quando
consegue elevar-se desse modo a sua altura, na medida do possivel, e recriar em si préprio o projeto que era o seu. Um
tal método de estudo da cultura, o tnico valido, recebe 0 nome de hermenéutica. Os objetos que privilegia, desde que a
forma visivel das obras parece ser ali 0 menos importante, sdo textos, sobretudo literarios e filoséficos. Um historiador
de cultura exemplar é sobretudo, sendo exclusivamente, um filélogo” (Pomian, 1998, p. 87). Esse postulado ou crenca é
complementado de fato por aquele outro, caracteristico da metafisica filoldgica oitocentista, que preconiza encontrar-se
a poesia “atemporalmente presente no texto literdrio”, o que possibilita que seu significado objetivo, cunhado de forma
definitiva, seja “eterna e imediatamente acessivel ao intérprete” (Jauss, 1994, p. 35).
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duvida o mais importante, o “autor”, implica também muitos problemas. Ivo
Castro supde que um certo nimero de textos ou que um Gnico texto seja passivel
de ser atribuido a um individuo particular, dotado de um nome préprio e de
uma correlata biografia, e que, “a partir da leitura desse texto primeiro (‘a obra
de Foucault’ [por exemplo]), seja legitimo produzir um outro discurso em forma
de comentirio” (Chartier, 2002a, p. 123), que, enquanto tal, atualize o sentido
tencionado pelo “autor”. Sua proposi¢do assenta sobre a crenca de que a “uni-
dade da obra” se justifique pela existéncia de uma correlata “unidade de expres-
sd0”, que, ao desenrolar-se no tempo, origina de si mesma modulagdes que sdo
correlatas daquelas do fio biogréfico, também ele tecido no tempo. Ha aqui o
que se poderia denominar uma “epistemologia da coincidéncia imediata ou da
transparéncia” entre “o discurso e o real” (Chartier, 2002b, p. 160), que anima a
tradi¢do filologica derivada de Karl Lachmann desde meados do século XIX. O
texto literdrio editado pelo fil6logo, por seu turno, é pensado como um correlato
do “evento” e é sempre marcado, para o pensamento filolégico de base lachman-
niana, por sua originalidade (ou causalidade), como se a origem imprimisse uma
marca, tupos, indelével, que se faz presente no “texto” mesmo antes que se dé o
advento do “evento”, marca essa que cabe a procedimentos como o da lectio dif-
ficilior potior' identificar®. Nesse sentido, o texto como “evento” perde, quando

12 Uma bela pesquisa sobre o conceito lectio difficilior potior fundar-se-ia no escrutinio de sistemas de percepcdo e aprecia-
¢do implicados na escolha de uma dada licdo, e no correlato das emocdes sentidas frente a uma dada estrutura do texto
poético, que permitiria compor uma histdria da filologia ligada a histdria da cultura e dos sentidos (Corbin, 1998, p. 109).

B Um procedimento critico que se combina com o da flectio difficilior potior é o da emendatio ope conjecturae, a que se
recorre quando a documentagdo é insuficiente ou ambigua; em histéria, essas lacunas na documentagdo obrigam o his-
toriador a se valer do modo dubitativo, em que abundam os “talvez’, os “pode ser” etc. Qual problema ha em se recorrer
a esse modo de articulacao do discurso histrico e filolégico? Atenhamo-nos, em primeiro lugar, a discussdo histrica,
pois ela servird para lanqar luz sobre aquela propriamente filoldgica. Em seu belo livro, O retorno de Martin Guerre, Natalie
Zemon Davis narra o caso de um homem que é substituido por outro no seio de sua familia, que é acolhido pela esposa
como se fosse o verdadeiro marido, e que, ao final, é “desmascarado’, processado, inquirido e condenado. Mas é mais
do que essas vidas, a do verdadeiro e do falso Martin Guerre e de “sua” esposa, 0 que interessa a Natalie Zemon Davis;
ela deseja compreendé-las integradas ao mundo camponés da Franca do século XVI a que pertencem. Mas como pro-
duz essa compreensdo e essa integracao? Partamos de uma observacdo de Natalie Zemon Davis, presente no “Prefdcio”
de seu livro, e de um comentdrio a uma outra observacdo sua, de cardter andlogo e complementar, referida por Carlo
Ginzburg, em que um modo de fazer histdria principia a se delinear: (1) “Ao observar Gérard Depardieu representan-
do o papel do falso Martin Guerre, surgiram-me novas ideias de como pensar o desempenho do verdadeiro impostor,
Arnaud de Tihl. Senti que tinha meu prdprio laboratdrio histérico que gerava, nao provas, mas possibilidades histéricas”
(Davis, s/d, p. 10); (2) “Pelo contrario — diz Natalie Davis — foi precisamente no decurso do trabalho de filme, ao ver‘na
fase de montagem Roger Planchon a experimentar variadas entoacdes para o papel do juiz (Coras), que me pareceu ter
a minha disposi¢do um verdadeiro e apropriado laboratério historiografico, um laboratdrio em que a experimentacdo
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da critica filol6gica lachmanniana, parte de sua singularidade, pois que esta se

ndo produzia provas irrefutaveis, mas sim possibilidades histdricas’ (p. X)” (Ginzburg, 1991d, p. 180). Carlo Ginzburg, a0
interpretar o que significaria, no enunciado de Natalie Zemon Davis, “laboratério historiografico’, assevera que a expres-
sao0 tem um necessario sentido metaférico, pois as “experiéncias” laboratoriais estdo vedadas ao historiador, que estuda
“fendmenos temporalmente irreversiveis ‘enquanto tais” (1991d, p. 180). A impossibilidade de recorrer a experimen-
tacao nao é impedimento, no entanto, para que a histdria, assim como a paleontologia, por exemplo, crie “critérios de
cientificidade sui generis fundados, para a consciéncia comum, sobre a nogdo de prova” (1991d, p. 180). Mas se assim
é — e discutiremos, a frente, como a nogdo de “prova” é constituida no livro de Natalie Zemon Davis -, é preciso, por outro
lado, interpretar melhor os excertos acima apresentados, em que se circunscreve um sentido possivel e mais preciso de
“laboratdrio historiografico”, pois dele se fala frente a performance de dois atores, Gérard Depardieu e Roger Planchon.
Ao observar este tltimo a experimentar variadas entonagdes de voz para compor sua caracterizacao do juiz Coras — o
responsavel pelo caso “Martin Guerre” -, foi que Natalie Zemon Davis teve uma espécie de insight, pois do que vira e
ouvira Ihe pareceu ter a sua disposicdo “um verdadeiro e apropriado laboratdrio historiografico, um laboratdrio em que a
experimentacdo ndo produzia provas irrefutdveis, mas sim possibilidades histéricas”; é claro que a performance dos ato-
res Ihe agugou a consciéncia do limiar da verossimilhanca de todo discurso sobre o passado, e assim como um ator, em um
filme de carater histdrico, tenta reconstruir a historicidade do caractere por ele representado, sempre de forma tateante,
€, na maior parte dos casos, anacronica — pois & impossivel, por exemplo, evitar a fratura irremediavel ocasionada pela
historicidade do proprio sistema linguistico, estando o francés de outrora perdido para nds sem a possibilidade de que
se opere uma sua reversao, e, nesse sentido, toda fala em um filme histérico estd marcada pelo seu desajuste histdrico -,
também o historiador produz, por meio do seu discurso sobre o passado, possibilidades histéricas mais do que certezas
irrefutdveis. Mas é curioso que seja justamente frente as entonagdes variadas que Robert Planchon empresta a sua voz
para compor o cardter de Coras que Natalie Zemon Davis tenha seu insight, pois o préprio e inevitével anacronismo da
voz do ator, incapaz de capturar sub modo histdrico a voz dos mortos a que quer emprestar vida, evidencia que essas
entonacdes estdo fora do que se compreende como “possibilidades histdricas”. 0 ator, ao tentar emprestar voz a sua
personagem, se vale de um antigo tropo, a prosopopeia, e é ela que funda a emendatio ope conjecturae dos fil6logos
lachmnnianos, que pdem a falar o morto emprestando-lhe a voz que ajuizam a mais apropriada para a composicao do
caractere que desejam ressuscitar. H4, no livro de Natalie Zemon Davis, o recurso ao que Carlo Ginzburg chama de “inda-
gacdo judicidria’, e isso em um duplo sentido: (1) Primeiramente, ao recorrer ao discurso de Coras sobre o caso “Martin
Guerre”, ela ndo pode se esquivar ao reconhecimento de certa contiguidade entre a dtica do juiz e a sua prépria, ja que
a reconstituicao de vidas de homens e mulheres de condi¢do ndo privilegiada, como o sdo o falso Martin Guerre e sua
mulher, depende normalmente de “actas provenientes de tribunais leigos ou eclesidsticos”, e, nessas situagdes, “o histo-
riador tem a impressdo de efectuar uma indagacao por interposta pessoa, a do inquiridor ou a do juiz” (Ginzburg, 1991b,
p. 181). Eaindagacao de caréter judiciario levada a termo por Coras que tinge do mesmo tom parte do discurso histérico
do livro de Natalie Zemon Davis; mas, e quanto aquilo que esta ausente do discurso de Coras, mas que a historiadora
quer inserir em seu préprio discurso? (2) Se a reconstitui¢do das vidas do falso Martin Guerre e de sua “esposa’; Bertrand,
depende de escritos que foram produzidos frente a uma ocorréncia excepcional, e se sdo, em suma, provas de carater
quase que judicidrio, pois uma delas foi composta pelo juiz que acompanhou o processo, Coras, essa reconstituicdo, para
ser mais ampla, como jd se disse, depende da conjugacao de provas de outra natureza aquelas propriamente concernen-
tes ao “caso”. Carlo Ginzburg, ao falar do emprego de uma documentacao complementar por Natalie Zemon Davis para
recompor as vidas do falso Martin Guerre e de Betrande, assevera que “é precisamente o cardcter excepcional do caso
Martin Guerre que lanca luz sobre uma normalidade documentalmente imprecisa” (Ginzburg, 1991b, p. 183); mas de que
maneira a documentacdo respeitante aos camponeses franceses do século XVI é documentalmente imprecisa em sua
“normalidade”? Pode-se dizer que a“normalidade” da documentacdo deriva do fato de nela haver situagdes analogas e é
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dissolve na continuidade ideal do stylus — essa forca primordial - que a critica
filolégica produz quando da fixacio do texto como resultante da “crenca”. Essa
fixacdo parece fundar-se no mais absoluto objetivismo histérico, sem que haja a
consciéncia de que a pretensa isencdo é nada menos do que o entendimento esté-
tico do editor elevado A condi¢do de norma confessa, mas a do outro cujos direi-
tos sio restaurados quando o filélogo restitui-lhe o flatus vocis.

A edigdo critica do texto & maneira lachmanniana fixa o texto e sua signi-
ficagdo, pois cré legitima sua determinacido pela “unidade de inten¢do” que o
filélogo ndo tem dificuldade em reconhecer e em especificar. Nesse sentido, toda
operagio filolégica ¢ a repeticio de um mesmo problema e de uma mesma per-
gunta, de que se espera uma mesma resposta, que denega o que ¢ proprio do
fazer histérico e filoldgico: “Elaborar um fato é construir. Se se quiser, é fornecer
uma resposta a uma pergunta. E se ndo hd pergunta, s6 hd o nada” — o nada
da tautologia metddica. A teoria filolégica de cunho lachmanniano é modeli-
zagdo sobre a arte de fixar criticamente textos, ndo s6 poéticos e fictos, é preciso
dizer, e consigna por meio das categorias que operacionalizam o método uma
suposta racionalidade cientifica. Estas sempre se apresentam como principios

a analogia condiao, por repetibilidade, de se poder falar, inclusive, de “normalidade”; é o recurso a analogia cumulativa
presente na documentacao complementar que permite a Natalie Zemon Davis, como o diz o prdprio Carlo Ginzburg,
“preencher as lacunas do acontecimento’, que ela, Natalie Zemon Davis, “se propds reconstruir” (Ginzburg, 1991b, p. 183).
A propria Natalie Zemon Davis esclarece-nos sobre seu procedimento de reconstituicdo dessas vidas: “Quando nao encon-
trava 0 homem ou a mulher que estava a procurar, voltava-me na medida do possivel para outras fontes do mesmo
tempo e lugar para descobrir o mundo que eles devem ter conhecido e as reacoes que podiam ter tido. Se aquilo que
apresento é em parte inven¢ao minha, esta no entanto solidamente ancorado as vozes do passado” (Ginzburg, 1991b,
p. 183); é preciso dizer agora que se a excepcionalidade da vida do falso Martin Guerre e de Bertrand pode langar “alguma
luz sobre a normalidade documentalmente imprecisa” com que nos deparamos quando compulsamos documentos de
natureza serial concernentes aos camponeses da Europa moderna, por outro lado como é possivel contar justamente com
a“normalidade documentalmente imprecisa” dessa mesma documentacdo para recompor um largo setor do vivido que
se reputa, subrepeticiamente, “normal”? A excepcionalidade do caso Martin Guerre esté evidente em uma questao com
que Natalie Zemon Davis abre o seu livro: “Serd que alguns aldedes individualmente nunca tentaram modelar sua vida
de formas insélitas e inesperadas?” (Davis, s/d, p. 17). Natalie Zemon Davis toma como prova para a reconstituicao das
vidas camponesas dos Guerre e de Arnaud de Tihl, para a reconstituicdo do quotidiano de seu mundo, documentos que se
reputam tao normais, ou seja, tao recorrentes no grupo a que concernem, que se pode conjecturar que sejam vélidos para
todos aqueles que pertencam ao mesmo grupo. Essa prova se funda, no entanto, na analogia, na conjectura. Poderiamos
nos perguntar agora: qual é o limite da validade da analogia na depreensao da documentagao daquilo que me interessa
saber? Quando extraio de documentos dados informativos que penso concernirem aos Guerre e a Arnaud de Tihl, conquanto
esses documentos nao tenham sido produzidos frente a eles, qual a pertinéncia dessa inter-relacao e da extrapolagdo dos
dados documentais para iluminar realidades outras? O que estd em questdo aqui € a propria prova e 0 recurso a uma proso-
popeia indireta, em que se toma emprestada a voz de um morto, mas para fazer um outro defunto falar; , filologicamente,
um procedimento andlogo ao da conjugacdo de licdes para produzir por meio dela a restitutio textus.
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formulados do saber filolégico, redundantes de pesquisas efetuadas, mas que
foram paradoxalmente modelizadas por esses principios; essa circularidade do
procedimento critico deve ser considerada como um pressuposto nio explicitado
e que sempre se pensou ‘natural”: uma pergunta que cabe fazer é como esse
pressuposto se tornou altamente consensual no pensamento e na pritica filo-
l6gicos. Como resultante, quase ndo ha reflexdo sobre questdes de interagdo e
combina¢ido de campos e modos diversos de conhecimento, sobretudo histérico
e filologico, em que aquele elucide este. Parte-se sempre de um pressuposto,
o de que exista algo chamado “filologia”, “como uma realidade pronta e com-
pleta fora da consciéncia humana, que s6 precisa ser apreendida e apropriada,
cognitivamente, por esta” (Riisen, 2001, p. 67), quando na verdade seria preciso
evadir-se da facil tendéncia a essa representagdo com o objetivo de se evitar a
determinac¢do de um dominio de conhecimento e de seu contetido previamente
a toda pesquisa a realizar. Jorn Riisen, no primeiro volume de sua obra sobre
historiografia, assevera que:

[...] as histérias fundamentam sua pretensio de validade ao expor que os
acontecimentos que narram efetivamente ocorreram do modo narrado.
Isso se d4, no mais das vezes, pelo fato de que as histérias indicam suas
fontes, mencionam testemunhas e avalistas, o narrador explicita sua con-
di¢do de testemunha ocular — em suma: mediante uma série de expressoes
linguisticas que designam a experiéncia sobre a qual se baseia o contetido
factual da histéria. A verdade histérica pode ser caracterizada, nessa
perspectiva de fundamentacio, como pertinéncia empirica. Histérias sio
empiricamente pertinentes quando os fatos narrados estio garantidos

pela experiéncia (Riisen, 2001, p. 91).

Mas como pode ser possivel que o narrado equivalha a ocorréncia dos acon-
tecimentos, se sabemos que estes sdo sempre apreendidos “de forma incompleta
e lateralmente” (Veyne, 1998, p. 18) por procedimentos que implicam a selecio,
simplificagdo e organiza¢io do que se narra como condi¢io mesma de que se o
narre? E como pode a realidade histérica ser caracterizada como portadora de
“pertinéncia empirica”, se os fatos narrados normalmente nio estdo garantidos
pela experiéncia, e, mesmo que o estivessem, cada testemunha gera apenas uma
perspectiva do evento, ndo podendo apreendé-lo em sua totalidade. Se a histéria
s6 se faz por meio de documentos, se ela se constréi por meio de indicios (Veyne,
1998, p. 18), por que devemos pensar que todos os indicios sio sempre parte
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integrante de uma unidade superior, sem nos perguntar se essa unidade que os
determina ¢é ela prépria historicamente pertinente ou ndo? Paul Veyne declara
que mesmo que ele tivesse sido Napoleio, teria “apenas uma perspectiva sobre
o que os historiadores chamario o evento Waterloo”, e que a narragio histo-
rica, baseada em indicios, em documentos, estd “além de todos os documentos,
ja que nenhum deles pode ser o préprio evento”: que conclusdes tirar disso para
a pratica filolégica? Creu-se e se cré que os testemunhos de uma dada tradigdo
ndo equivalham ao texto genuino saido das maos do autor; ele estd para além de
todos os testemunhos que no-lo transmitem. A histéria, mesmo que narrada a
partir de documentos, de indicios, “ndo mostra o passado ao vivo, ‘como se vocé
estivesse 147, pois ela é diegesis, e ndo mimesis, com tudo o que isso implica. A
filologia, ao contrario, buscou sempre produzir efeitos retéricos, ao querer fazer
seu personagem falar em primeira pessoa, ¢ é o éthos o que ela nos apresenta
quando quer dar vida a sua trama: pensou-se que a operacao filolégica de resti-
tutio textus pudesse fazer falar o autor eliminando do texto toda media¢do, com
exce¢do daquela que no presente elide todas as outras, passadas. Jorn Riisen fixa
como ponto de partida de uma histéria uma orienta¢io determinadora de sen-
tido, “ideia”, que se “constitui simultaneamente como instancia suprema deci-
siva para a verdade de uma histdria”; esta manifesta-o “na medida em que expde
esse critério de sentido por recurso |[...] aos elementos do senso comum previa-
mente dados na orientacio do tempo, percebidos por seus destinatirios como
acima de qualquer davida” (Riisen, 2001, p. 92), o que parece ter sido o caso para
a crenca na eficicia da mimese e da prosopopeia filolégicas. A critica filologica
parece ter crido na possibilidade de reforcar sua pertinéncia empirica ao remeter
seus leitores a instincias de autenticagdo: mas que instincias sdo elas? Pode-se
pensar que essa instincia consiste na “contemporaneidade factual do passado, ou
seja, no fato de que subsiste algo dele e que d4 testemunho dele” (Riisen, 2001,
p- 101), como, por exemplo, os testemunhos constituintes de uma dada tradi¢do
textual. Mas se hd contemporaneidade factual do passado, s6 hd aquela de uma
prética, a de se registrar por escrito algo que, ao ser registrado, se torna “texto”.
Mas ¢é preciso ainda se perguntar se a pragmatica de registro é a mesma dos dias
de hoje; é preciso saber quem registrava o que registrava, e o porqué do regis-
tro; é preciso saber o que se fazia com o registro depois de produzido; é preciso
saber se o registro, se a inscri¢io, é o resultado final de uma operacio escrituri-
ria ou se € o indicio de algo diferente, como a voz; se o registro o é de uma ou
mais vozes, e se a modalidade de existéncia do que em dado momento se tornou
objeto de inscrigdo é a voz e o corpo, quem eram os executantes, os performers?;
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como se executava a performance?; como a voz colidiu com a escritura ou como
convergiu para ela?; qual a relacdo da voz e da escritura com um dado costume
poético? Mesmo que haja indicios, como os testemunhos de uma dada tradigio
textual, nio ha contemporaneidade factual do passado, pois para que haja tal
contemporaneidade, é preciso entender o indicio a luz desse passado de que ele
¢ apenas fragmento, que pode auxiliar na compreensao histérica e filolégica que
dele se deseja produzir, mas que pode nio bastar para tanto. Nio pode haver
contemporaneidade factual do passado pela simples existéncia de indicios, por-
que indicios ndo sdo autoevidentes; e cabe dizer ainda que os registros, se sdo
objeto de alguém, nio sdo necessariamente de um autor tal como o compreen-
demos, o que torna sua interpreta¢io a luz dessa categoria enganosa se levada a
termo sem prévia pesquisa historica'.

Essa categoria, o “autor”, no entanto, é central as priticas filologicas deri-
vadas do método de Karl Lachmann. Basta ler as proposi¢des apresentadas por
Segismundo Spina e Leodegirio A. de Azevedo Filho em seus respectivos livros,
em que se define a func¢do da critica textual, para se ter ideia de como nelas se
articulam identificagdo, por parte do fil6logo, da inten¢do autoral e determinagio
das operagdes de fixagdo do texto e de sua significacdo: (1) “A Filologia concen-
tra-se no texto, para explici-lo, restitui-lo a sua genuinidade e prepari-lo para
ser publicado” (Spina, 1977, p. 75)"; (2) “a edigdo critica é tida como operagio
absolutamente necessaria ao perfeito entendimento de um texto, ou a sua com-
pleta interpretacio filologica, segundo critérios que melhor possam aproxima-lo
da dltima vontade consciente do seu autor” (Azevedo Filho, 1987, p. 16)'°. Se

1 Aprética filoldgica de fixagdo de textos, visando a alguns fins especificos entre os praticantes do lachmannismo, que requer
método de andlise especifico, é uma forma de evidéncia de representacdes constitutivas de um dado grupo social, o dos
filélogos, pois as operacdes da ars critica sdo forma de “producdo” no presente, por meio de atualizacdo, nao apenas de bens
simbdlicos de grupos passados, mas sobretudo de bens culturais tornados presentes quando de sua apropriacdo, que fala
mais dela, da apropriacdo, e dos homens que a operacionalizam, do que propriamente do passado (Prost, 1998, p. 129).

B Nessa representacao que os fil6logos fizeram de si mesmos, é preciso ver em que medida se pensaram ou nao como
mediadores e se a mediacao foi ou ndo uma categoria por que conceberam seu trabalho de editores e de historiadores da
literatura; aqui, cabe referir a precaucdo declarada por Jean Noél Jeanneney:“[...] ndo se deve falar de mediacao senao
quando essa fungdo social e cultural é reivindicada, abertamente ou secretamente, por aqueles que a exercem, quando
as instituicoes e os homens se reconhecem nessa tarefa [....]", o que implica, reversamente, entender a importancia de
saber alguém “mediador” sem que este se saiba tal, e saber que hd formas de mediacao histéricas que nao se reconhecem
tais (Jeanneney, 1998, p. 147).

16 Um sério problema historiografico estd implicado nessa proposicao, pois ela é analoga de uma outra importante para a
histdria escrita durante boa parte do século XIX, mas ndo s6 nele, que é a que concerne a relacao entre a existéncia de
“uma conexdo necessaria entre o desenvolvimento histdrico e a ideia de uma finalidade objetiva” (Heller, 2008, p. 12); a
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nio lemos poemas como textos a serem determinados por uma categoria como
“autoria”, ndo desejamos ao mesmo tempo 1é-los 2 moda dos estruturalistas, que
os constituem como autossuficientes, fazendo abstracio das priticas que os pro-
duzem, por exemplo. Se tudo o que se diz e faz em filologia ¢ fruto das condi¢des
histéricas em que fil6logos tém sido formados como fil6logos, tomar consciéncia
disso é condicio de evitar os efeitos muita vez danosos dessa situagio: “o que dé
uma funcio epistemoldgica a toda reflexdo histérica sobre a” filologia (Bourdieu;
Chartier, 1996, p. 234). Quando se 1 o conjunto de escritos sobre critica textual e
ecdética produzidos em Portugal e no Brasil durante os Gltimos cem anos, o leitor
desses textos se depara com uma tal uniformidade de procedimentos metédicos e
de categorias criticas que se é obrigado a pensar nas filiagoes entre estudiosos, no
papel ativo das institui¢des de ensino na transmissdo e na reificagio de métodos
criticos, no comum uso de uma bibliografia que jamais se torna dessueta e que
sempre se atualiza quando da fatura de uma nova edi¢io que se quer critica'’.
Essa crenca em um felos imutavel, anistérico, da critica de textos e da arte filol6-
gica'®, parece ser a replica¢do de um principio historiogréfico hoje em dia mais do
que dessueto, mas que norteou a escrita de livros de histéria por décadas, e que
Philippe Ariés nos conta, em um belo artigo sobre sua juventude, ter sido uma
sua crenga de adolescente apaixonado pela historia e pelos escritos de Bainville,
que consagrou esse principio: o da indiferenciagdo da histéria sob a superficie
aparentemente mutdvel dos acontecimentos (replicado em filologia pela possi-

bilidade de subsuncio de todas as tradi¢cées a um mesmo tratamento ecddtico):

obra literdria, para os lachmannianos, deriva sempre para uma finalidade objetiva que se explica como um telos analogo
a0 do desenvolvimento histdrico. Essa relacdo nunca foi explorada pela historia dos métodos editoriais e da critica filo-
I6gica pelo que nds sabemos.

70 ensino de critica textual e de filologia, no Brasil e em Portugal, nos dltimos cem anos pelo menos, se caracteriza pela
oposi¢do entre “histéria” e “costume’, identificada por Philippe Ariés entre as sociedades rurais da Europa pré-industrial
e vigorosa até meados do século XIX. Segundo ele, “a histdria se opunha, entdo, ao costume. Assim o mundo costumeiro
viveu por muito tempo a margem da histdria” (Ariés, 1989). A consuetudo filoldgica é espécie de anteparo que previne
que o campo filoldgico seja contaminado pelo virus da histdria, o que torna um método o método, equalizacao de que

nao se ddo conta os filélogos costumeiros.

' Afilologia lachmanniana promove a sincronizacao de tradigdes textuais fragmentarias e descontinuas, ao estabelecer a
concordancia entre cada uma delas e a “histéria santa” do brevidrio do método, empreendendo uma espécie de aposto-
lado regressivo, que “evangeliza” a poiesis, do presente das categorias e conceitos, para tras. 0 método torna solidarios
0 agora e o outrora, de que redunda o encobrimento de “contrastes” e até mesmo afasta a necessidade de percebé-los,
sendo a resultante “uma espécie de visao por telescdpio da histéria” (Aries, 1989).
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Toda uma escola histérica entio se fundou sobre a nogio de que as dife-
rencas dos tempos sio uma aparéncia, que os homens nio mudaram, suas
acdes repetem-se, o estudo destas repeticdes permite reconhecer as leis da
politica; uma velha ideia, em suma, muito cldssica: nada de novo sob o
sol, as mesmas causas repetem os mesmos efeitos, mas expressos com uma
insisténcia e um talento novissimos e também num momento propicio da

conjuntura (Aries, 1989)".

Uma das etapas necessirias da escrita de uma histéria da filologia no mundo
lus6fono implicaria a composi¢io de uma histéria de tipo prosopogrifico em
que se investigasse, para cada um dos expoentes da filologia portuguesa e bra-
sileira do século passado, o bindmio ensino/aprendizagem da ars philologica, e
em que medida a “cientificidade” de nossa ars dependeu por muito tempo de
tomar seu componente déxico como “truismo” que sequer precisa muita vez
ser enunciado. Cremos que uma histéria de tipo prosopografico sobre fil6logos
e filologia seria produtiva, pois tomaria por objeto de estudo um grupo bem
definido e relativamente homogéneo de atores sociais, frente ao qual se pode-
ria formular um “conjunto de questdes uniformes” relativas a educagio, ocupa-
¢ao profissional, experiéncia em cargos, atividade editorial etc., e esses “vdrios
tipos de informacio sobre os individuos [...] sdo entdo justapostos, combinados
e examinados em busca de varidveis significativas” (Stone, 2011, p. 115) ou de
convergéncias e congruéncias, que, por sua repetibilidade, sdo tao significativas
quanto as varidveis. Se € dificil, sem uma longa pesquisa que se atenha a andlise
de matrizes curriculares, de programas de curso e de bibliografias impostas
para leitura a alunos de graduacio, de mestrado ¢ de doutorado, determinar
em que medida o componente institucional é o motor da inércia intelectual no

1 Ainda segundo Philippe Ariés, essa prética interpretativa do passado teve grande sucesso entre as décadas de 1930 e
1940 com a Colegdo dos Grandes Estudos Histdricos Fayard, cuja unidade era justamente “assegurada pelos principios
que presidiram a um aspecto da obra bainvilliana (ndo é o seu aspecto mais solido): a lei de repeticdo histérica, a lei de
causalidade que determina os acontecimentos” (Ariés, 1989). Se a histéria bainvilliana representa a mecanizacao da inte-
ligéncia da histdria, o lachmannismo, que Ihe é correlato em termos propositivos e metddicos, representa a mecaniza¢ao
da inteligéncia da filologia e pela filologia.

% A historia de tipo prosopogréfico atende a uma necessidade fundamental de pesquisa, pois permite elucidar o papel
fundamental das instituicdes escolares na formacao de competéncias particulares, associada a educacdo formal: “Porque,
nas sociedades modernas da Europa industrializada do fim do século XIX e do século XX, a competéncia, essencial ao
espelho social é teoricamente ao mesmo tempo garantida e legitimada pelo diploma. 0 que coloca de fato as instancias
encarregadas de entregar o diploma no centro dos maquinismos dessas sociedades” (Sirinelli, 1998, p. 267).
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campo filolégico, pode-se conjecturar, por ora, que a manutenc¢do de uma dada
pratica da ars philologica em Portugal e no Brasil também se revele - derivada
de aprendizado prévio, em etapa escolar, em que se alicerca a crenga no cardter
veritativo do que se aprendeu — nas bibliografias empregadas para a composi¢io
dos manuais que ensinam critica textual e ecdética aos alunos do mundo lusé-
fono, ja que nelas se faz presente o estado da questao, pelo menos para os autores
que os compuseram?. A andlise da bibliografia ao final desses manuais, casada
com aquela outra, que lhe é complementar, dos préprios textos erigidos sobre
essa base textual, pensamos, é capaz de desvelar muito sobre o fazer filolégico
entre nés. Uma histéria prosopogrifica que tomasse os fil6logos e seu fazer como
objeto de estudo poderia lancar luz sobre o enrijecimento metédico no campo
filologico, ja que permitiria compreender o papel central que a formagdo educa-
cional em institui¢des de ensino da filologia tem desempenhado na manutengio
de determinadas préticas criticas. Essa historia, que estd por fazer, seria andloga
aquela que tomou como objeto grupos sociais e sexuais parcamente represen-
tados em documentos oficiais, como os camponeses, os heréticos, as feiticeiras
etc., esquecidos por longo tempo pela histéria, com uma diferenca significativa:
no que concerne aos fil6logos, os documentos que lhes concernem sio de viria
natureza e numerosissimos e é estranho que uma histéria sobre eles ainda nio
tenha sido escrita. Esclarece-se aqui que essa pesquisa prescinde completamente
da “ideologia” e atem-se fortemente a préticas, seguindo modelos de histéria
social que conseguem dar conta de explicar como se relacionam sistemas escola-
res, livros, curriculos, magistério; como os primeiros, nessa teia, sdo gestados em
col6quio ou enfrentamento entre pesquisadores, como se propagam, sio lidos,
apropriados e como impactam e retroalimentam o sistema que os nutre (descul-
pem-me aqui a metafora bioldgica); em suma, objetiva-se aqui entender, dentre
outras coisas, como s¢ pode pensar a correlagio entre fatos culturais ¢ habitos
sociais (Roche, 1998, p. 44). Desse modo, evita-se uma histéria de carater cultural
que se nos apresenta como antropo-histéria, em que o cultural esteja totalmente
descolado da histéria em sentido lato (Croix, 1998, p. 69-70).

Como é preciso partir de um texto ou de um grupo de textos correlatos para
principiar a escrever essa historia —o que ndo nos propomos aqui -, retomaremos,

2 Embora os especialistas em histdria cultural nos tenham ensinado que é importante averiguar os efeitos das classes etd-
rias ou geracionais na ruptura de padrdes de reprodugao de valores, nao se pode, por outro lado, crer que elas impliquem
por necessidade “ruptura’, podendo haver prisdes, em um campo disciplinar, como o € a ars philologica, relativamente
longas (Rioux, 1998, p. 312).

46



Filologia e campo historiogréfico (ou uma critica a0 método)

em livro que ora principiamos a escrever, O Brasil filologico, em primeiro lugar,
as proposi¢des de Segismundo Spina e de Leodegario A. de Azevedo Filho sobre
o fim a que visa a critica textual com o objetivo explicito de relacionar essas
proposi¢des com as fontes bibliogréficas que lhes serviram de base documental
para a composicio de seus livros, respectivamente Introdugdio a eddtica e inicia-
¢do em critica textual. Rastrearemos nessa bibliografia de base as defini¢oes nela
presentes do fim a que visa a critica textual e determinaremos possiveis filiacoes
desses dois nomes da filologia brasileira a modelos teéricos e metédicos, que eles
atualizaram em seus livros e que foram apropriados por outrem a partir deles.
Cremos que o procedimento investigativo aqui proposto é historicamente perti-
nente, pois se parte da suposi¢do que a bibliografia em um género escolar como
0 ¢ o manual de critica textual serve como fonte de autorizacio do que nele se
apresenta como método, categorias criticas etc., derivando a validade do que se
enuncia no manual da valida¢do que lhe confere a bibliografia que o autoriza.
A pesquisa que ora envidamos, portanto, centra-se na escrita de uma historia
critica da filologia de base lachmanniana no Brasil e também das “teorias” filo-
l6gico-ecdéticas, que, enquanto “teorias”, enquanto “teorias da ‘ciéncia’ filol6-
gica”, cuampre compreender “no sentido do conceito cldssico de teoria, que nada
mais significa do que a anélise de um determinado contetido em busca de suas
determinacoes racionais manifestas” (Riisen, 2001, p. 13), inclusive quando estas
se nos tornem apreensiveis apenas enquanto pressuposto — a compreensio dos
fundamentos implicitos da pratica da ars philologica é complementar da anilise
das pretensdes de racionalidade das teorias da edi¢do cuja histéria, como se disse
acima, se visa escrever. A escrita dessa histéria critica da filologia visa a expor
de forma sistemdtica as determinagdes racionais do pensamento filolégico nos
fundamentos da prética da ars ¢ritica, buscando especificar as razdes historicas
e sociais para a continuidade de uma praxis, que sé tardiamente se critica e se
coloca em xeque. Mas nido ha davida de que a capacidade de criticar é condi-
¢do simultanea de a ars critica fundamentar sua razdo critica, o que ela ndo tem
feito. Concebe-se a reflexdo sobre a ars critica como produgio e disponibiliza¢ao
de instrumentos de conhecimento para a pratica editorial, que seria questio-
nada pelo pensamento metateérico com o fim de nela intervir produtivamente,
desvelando se seus pressupostos ainda sdo epistemologicamente pertinentes ou
ndo. Quando se fala de teorias da edicio, coisa que ja fizemos e de que ndo nos
eximimos aqui, acaba-se por reunir sob uma mesma rubrica, como “lachman-
nismo”, um conjunto nem sempre muito homogéneo de textos; se a rubrica serve
para tornar patente um nidcleo comum presente em escritos de varios autores,
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constituido de categorias criticas que operacionalizam a ars critica, por outro
lado torna arbitrdria a subsun¢ido pela falta de um ordenamento sistemético do
que se toma por objeto, por ndo considerar, sobretudo, ténues modalizac¢oes das
matrizes apropriadas, inclusive a combinagio de muitas delas, as vezes de forma
incongruente. Por outro lado, pode-se perguntar se a despeito das discrepin-
cias existentes entre manuais normalmente reunidos sob uma mesma rubrica
hé o que se pode denominar “principios do pensamento filol6gico” e como esse
pensamento se explica a partir deles, e, nesse sentido, questiona-se aqui previa-
mente, de forma hipotética, é claro, se 0 que torna os manuais de critica tex-
tual aparentemente cdngruos, a rubrica a que estdo subsumidos, nio ¢ indicio
seguro de haver neles “principios” de “pensamento filolégico” que objetivem
este a partir daqueles. E quase inevitdvel referir a preocupacio em manter um
certo balanco entre, de um lado, a aten¢do a conjuntos de principios criticos que
se apresentam como teoria modelizadora de um método, e, de outro, a detencio
nos pormenores. A pesquisa que aqui se propde é andloga da que foi levada a
termo por muitos historiadores, em seu campo de atua¢do, mas discrepa de mui-
tas reflexdes em teoria da histéria, pois, contrariamente a, por exemplo, Jurgen
Risen, para quem:

Como se trata de expor o contexto sistemdtico das principais questoes da
teoria da histdria, este livro ndo se dedica a expor os pontos de vista tedri-
cos correntes ¢ a contrapO-los criticamente. Ele se concentra na exposi¢io
sistemdtica dos problemas, que, em si, pertencem ao campo da teoria da
histéria (Riisen, 2001, p. 18).

Para nés ¢ justamente a exposi¢do de pontos de vista tedricos, norteadores
de uma pritica da ars critica, e sua contraposi¢do critica, ao historid-los, o que
permite induzir e compreender o que tem pertencido ao campo das teorias
da edi¢do e ao cerne da ars philologica, sem dissociar a reflexdo metatedrica da
necessaria historicizacdo das teorias da edi¢do e da ars philologica et critica. Como
as teorias da edicdo e a pratica da ars critica tém por finalidade compreender
a poiesis em sua historicidade, pensando formas de publicar poesia em que se
patenteie essa mesma historicidade, a defini¢do de principios diretores para a
investiga¢io metateérica em filologia deve por necessidade aliar a perspectiva
empirica aquela outra que se convencionou chamar “normativa”, estando a
caducidade desta dependente dos resultados a que se chegue quando do enfren-
tamento de novas tradi¢ées textuais, que deneguem o valor normativo da teoria.
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Se é possivel compreender teoria da edi¢do a partir do que Jurgen Riisen definiu
como “teoria da histéria”, ou seja, como “matriz disciplinar” ou como “o con-
junto sistematico dos fatores ou principios do pensamento histérico (filolégico)
determinantes da ciéncia da histéria (filologia) como disciplina especializada”, o
problema dessa matriz disciplinar emerge quando ela ossifica a pritica da critica
ao elidir como possibilidade a variedade metédica fundada em uma condiciona-
lidade do préprio conjunto sistemdtico de fatores ou principios determinantes.
Essa variedade metddica tornar-se-ia patente, por exemplo, na forma diferen-
ciada de compreender os testemunhos constituintes de uma dada tradicio tex-
tual: para os fil6logos partidérios do lachmannismo em suas vertentes contem-
porineas, o testemunho estd sempre aquém do texto a ser editado, de que deriva
a necessidade de colaciond-los e de combinar suas li¢des para a produgido do texto
dito “genuino”; os testemunhos, para os fil6logos partiddrios do lachmanismo
em todas as suas vertentes, existem, mas se caracterizam por um estado de insu-
peravel default — nao alcancam a integridade que cabe a filologia restituir. Uma
filologia que se preocupe em dialogar com a historiografia poderia dizer, frente
aos testemunhos, com base em uma filosofia aroniana da histéria, que, assim
como nio existem fatos, assim também nio h4 testemunhos, “em estado isolado,
exceto por abstragdo”, e que existem “apenas sob o conceito que os informa”
(Veyne, 1983, p. 6), defini¢do essa de que também depende a compreensio dos
lachmannianos do que é testemunho, sem que tenham consciéncia, no entanto,
dessa dependéncia e da opera¢io de informagdo dela derivada. Por outro lado,
uma escrita da histéria a partir de testemunhos demandaria do historiador,
segundo Paul Veyne, a forcosa determinag¢io de constantes, pois, segundo ele,
considerando-se uma situacdo andloga no campo das ciéncias matemadticas, “um
fisico diria: a determinagdo da férmula acima dos diferentes problemas que ela
permite resolver” (Veyne, 1983, p. 8). Mas nio tem sido justamente esse esforgo
irrefletido de determinacio de constantes o que fez com que se tomasse toda a
poesia como historicamente indiferente, o que eximiu os filélogos de se ater a sua
diferenca, ao seu “exotismo”, para explicd-lo na medida mesma em que no-lo
apresenta como um outro, ou seja, em que produz a explicitagio do ndo-pen-
sado?, que a filologia que sobredetermina as tradicoes sobre que se debruca de
forma exageradamente metédica mantém como um nao-pensado? Parece que a
filologia brasileira e portuguesa praticada ainda nos dias de hoje pensa o século
XX filolégico como mera extensdo do século XIX e que esse grande século XIX,
que, para muitos, elastece-se até os dias de hoje, ¢ um momento histérico ou uma
“totalidad homogénea, dotada de una significacién ideal y nica, presente en
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cada una de las manifestaciones” (Chartier, 1996, p. 10) que a expressam, de que
deriva uma outra crenga, que é aquela de que o devir histérico estd organizado
como uma continuidade necessria e que “los hechos se encadenan y engendran
en un flujo ininterrumpido que permite decidir” que um é a causa ¢ a origem do
outro, de que deriva, por fim, as ideias de “origem” e de “continuidade” a que
quase todos se apegam. Urge, portanto, levar a termo para a otimizagio da ars
philologica aquilo que propunha Michel Foucault: “Todo aquello en lo que uno
se apoya para volverse hacia la historia y captarla en su totalidad, todo lo que
permite describirla como un paciente movimiento continuo es todo aquello que
se trata de quebrar sistematicamente” (Chartier, 1996, p. 22). A proposi¢io em
que nossa reflexdo se assenta é justamente a de que deve operar nio uma ideia
de histéria “que es relato de las continuidades y afirmacién de la soberania de la
conciencia” (Chartier, 1996, p. 22), mas a de que a histéria e a filologia lidam com
descontinuidades, o que implica por necessidade a finititude dos préprios méto-
dos filolégicos. Estes, em geral, assim como os objetos que permitem interpre-
tar, “o autor”, “a poesia”, sio concebidos como substanciais, e, por conseguinte,
sdo o “real”, o “positivo” da filologia; mas Roger Chartier, ao interpretar a obra
de Michel Foucault, ensina-nos que “no existe ‘lo’ real que seria alcanzado a
condicién de hablar de todo o de ciertas cosas mds ‘reales’ que otras, y que se
perderia en beneficio de abstracciones inconsistentes por limitarse a hacer surgir
otros elementos y otras relaciones”™: ¢ justamente o fazer surgir outros elemen-
tos e outras relagdes o que possibilita a filologia dar-se a si uma vida mais longa,
necessariamente quando se permite pdr em xeque o “real” que busca incessante-
mente recuperar, ao institui-lo. Roger Chartier, discorrendo sobre a interpreta-
cio foucauldiana da Revolugdo Francesa, cita o historiador Alphonse Dupront,
quem assevera que:

La verdadeira Revolucion [...] no es el complejo de acontecimientos que los
actores —y los historiadores — designaron de este modo, sino un desarrollo
histérico mas amplio [...] que es essencialmente el passo de una mitica tra-
dicional (mitica de la religién, de sacralizaciones, de auctoridad religiosa y
politica) a outra mitica nueva o fe comun renovada, cuya afirmacién mds

veemente es no quererse o no saberse mitica (Chartier, 1996, p. 39).

A filologia, tal como a praticam os adeptos do lachmannismo, pode-se dizer,
estd em fase pré-revoluciondria, em que as miticas tradicionais das operagdes her-
menéuticas advindas do Romantismo continuam a operar o sistema de crencas
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que tém seu graal na restitutio textus; por outro lado, refletir sobre as condi¢oes
histéricas que possibilitaram as formacdes discursivas sobre que nos debrucamos
e a que queremos dar sentido, assim como estar alertas para aquelas outras em
que estamos imersos € que nos permitem ser criticos, sem recair a0 mesmo tempo
em uma nova mistica é esfor¢o continuo que deve nortear o fazer filologico.
Nio ha davida de que toda filologia depende da documentagio com que
se trabalha, mas depende igualmente do conjunto de problemas que se formu-
lam, e pode dar-se o caso de, frente & documentagio viria, o filélogo ater-se a
uma problemaitica esclerosada, como a busca do texto genuino ou ainda a do bon
manuscrit. A esclerose da problemitica se dd sempre antes do esgotamento da
documentacio que lhe serve de objeto, como bem o declarou Paul Veyne: “Ora,
a experiéncia prova que a esclerose da problemdtica sobrevém sempre muito
mais cedo que o esgotamento dos documentos: mesmo quando a documentagio
é pobre, ha sempre problemas que nio pensamos formular” (1983, p. 12). No
caso especifico do lachmannismo, hd um problema, que é o de crer que todo
documento com que labora j4 foi vitimado de algum tipo de esclerose, mas que
esta ndo é devida ao método que se lhe aplica; sabe-se que toda operagio histé-
rica, para o ser, tem por obrigag¢io de incluir em si mesma, na forma de citagdo,
os materiais que a fundam e aos quais ela explica (Chartier, 1996, p. 68), mas a
operacio filolégica lachmanniana parte do pressuposto que a integragio de seus
materiais A prética critica depende de reconhecer-lhes em primeiro lugar uma
falta, a que se propoe reparar: a integra¢io dos materiais histéricos na forma de
citagdo implica restituir-lhes a fidedignidade, para, em seguida, ser objeto de
nova operac¢ao histdrica, somente agora fidvel. Entre duas temporalidades que
sdo aquela do fil6logo, no presente da operacio filolégica, e a do documento,
provindo do passado, que é sempre ruina, esta, incluida na categoria de “patri-
monio” — no século, dir-se-ia patrimonio nacional -, deveria ser ordenada por
uma temporalidade que é a sua, mas que se v& comumente sobrepujada por
aquela outra do nosso presente: reflexo claro de que o cuidado em pensar o

2 A despeito de ndo concordarmos com muitas das proposicdes de método de Ivo Castro, como evidente em vdrias secdes
deste artigo, cabe dizer que ele apresentou, em vdrias ocasides, sugestoes para a operacionalizacao da pratica critica
altamente produtivas, como as que estdo substanciadas em “Estratégia e tactica da transcri¢do’, inteligente reflexdo
escrita em parceria com Maria Ana Ramos sobre a op¢do entre transcricao conservadora e transcricdo modernizadora
e sobre a operacdo de transcricao e de fixacdo do texto a ser editado considerando-se sempre seu campo bibliogréfico,
conjunto de todos os textos impressos que disponibilizam socialmente “o texto” a ser novamente editado e que de certo
modo impactam a modalidade da edicdo a ser produzida — estudo que obrigatoriamente deve ser lido por todo aquele
interessado em problemas filoldgicos e textuais (Castro; Ramos, 1986).

51



ESCRITOS XIlI

tempo deixou de ser um fator determinante da escrita da histéria e da escrita
filologica. Aqui, pode-se dizer que o tempo presente da intervencao critica cin-
diu-se em mais de um tempo, o do presente dos que se esqueceram da correlagdo
entre tempo e critica, para os quais o passado é modalizado de acordo com o pre-
sente, e hd aquele dos que pensam ser necessdria a distincia e a possibilidade de
historicidade que ela implica. Francois Hartog, em um de seus livros, ao definir
o conceito de “regime de historicidade”, assevera que pode ser entendido “como
uma sociedade trata seu passado e trata do seu passado” (Hartog, 2013, p. 28);
mas Francois Hartog também define “regime de historicidade” de uma outra
maneira: “a modalidade de consciéncia de si de uma comunidade humana”
(Hartog, 2013, p. 28). H4 sempre o problema histérico, mais do que possivel, e
visivel no campo disciplinar filolégico, de que a modalidade de consciéncia de
si, prépria de uma dada comunidade, intervenha na forma como ela trata seu
passado; se a historicidade é modalidade de consciéncia de si, nela podem estar
reunidos vérios regimes de temporalidade, como diria Fernand Braudel, sobre-
tudo se pensarmos na lentidao e resiliéncia do tempo das mentalidades frente a
outras ordens temporais; compreende-se entdo como a sofisticacdo tecnoldgica,
computacional, de alguns empreendimentos filolégicos, casa-se com uma filo-
logia de base romantica, que remete aos empreendimentos de filélogos como
Gaston Paris e tantos outros, do tltimo quartel do século XIX e antes.

Fernand Braudel, ao refletir sobre a relacio entre tempo e historia, refere
primeiramente o que denomina o “tempo curto”, aquele dos acontecimentos, da
chamada Aistoire evenementielle:

Ahora bien, tengase en cuenta que la crénica o el periédico ofrecen, junto
con los grandes acontecimentos llamados histéricos, los mediocres acci-
dentes de la vida ordinaria: un incendio, una catastrofe ferroviaria, el pre-
cio del trigo, un crimen, una representacion teatral, una inundacién. Es
pues evidente que existe un tempo corto de todas formas de la vida: eco-
némico, social, literdrio, institucional, religioso e incluso geogréfico (um

vendaval, uma tempestade) tanto como politico (Braudel, 1970, p. 65-66).

Esse tempo curto é também ele o tempo dos modelos disciplinares, dos
paradigmas metodolégicos, que se superam uns aos outros 3 medida mesma
que um campo disciplinar toma a si mesmo como objeto de critica. A filologia
de base lachmanniana, no entanto, tornou-se uma filologia do acontecimento,
desse mesmo “repetido” que é o texto, sem nenhuma espessura temporal.

p q , p p
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Sabe-se que essa historia acontecimental, que se estendeu por boa parte do
século XIX, deve muito de sua pujanca a crenca de que o documento, desco-
berto de forma massiva, possibilitaria ao historiador compor seu relato assegu-
rado pela “autenticidade documental” em que estava contida toda a verdade
(Braudel, 1970, p. 66). Como garantidora dessa autenticidade, nio é de espan-
tar que a filologia tenha sido possuida pelo fantasma do documento, mesmo
depois de ele ter sido exorcizado por muitos dos fazeres histéricos. O traba-
lho filolégico é ainda operado em nossos dias, pelo menos por muitos de seus
praticantes, por categorias e conceitos da historiografia oitocentista, o que nos
permite afirmar com Fernand Braudel que:

Ciertas estructuras estdn dotadas de tan larga vida que se convierten en
elementos estables de una infinidad de generaciones: obstruyen la histo-
ria, la entorpecen vy, por tanto, determinan su transcurrir. Otras, por el
contrario, se desintegran mds rapidamente. Pero todas ellas, constituyen,

al mismo tiempo, sostenes y obstdculos (Braudel, 1970, p. 70).

E possivel findar essa exposicio por um outro excerto de Fernand Braudel:
“también los encuadramientos mentales representan prisiones de larga dura-
cién” (Braudel, 1970, p. 71). Pode-se dizer, por exemplo, que a esclerose dos
métodos derivados do de Karl Lachamnn se deveu, entre outros fatores, “a
separacio sistemdtica, quando da andlise filologica, entre as condi¢oes técnicas
e materiais de producio ou de difusio de objetos impressos (e manuscritos) e a
dos textos que eles transmitem” (Chartier, 2002a, p. 64), sem falar da separacio
ainda mais radical entre texto e priticas de composi¢do que sé encontram a tex-
tualizacdo em momento posterior do circuito de comunicacao. Quando se fala
em “tempo histérico”, no caso dos estudos filolégicos de base lachmanniana
desde meados do século XIX, é preciso perguntar-se como nele se articulam “o
campo da experiéncia, de um lado, e o horizonte de expectativa, de outro”, j4
que aquele nada mais é do que o fruto da tensio entre os dois tltimos (Hartog,
2013, p. 39). Contrariamente aquilo que preconiza Reinhart Kosseleck para
os dias de hoje, em que a estrutura temporal dos tempos modernos se carac-
teriza pela “assimetria entre experiéncia e expectativa” (Hartog, 2013, p. 39),
a maioria dos modelos filolégicos em voga vive uma incansavel repeti¢io da
experiéncia ¢ quase nenhuma expectativa, o que gera paradoxalmente uma
igual sensacido de presentismo e de atualidade de um passado que pela prética
da producio da identidade de si se trasistoriza a cada nova operacio critica.
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